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Anlass und Ziel

Die Stadt Eschershausen plant die Renaturierung der Lenne, einem Schwerpunktge-
wasser |. Ordnung, im Abschnitt zwischen Linnenplan und Eschershausen nach den
Vorgaben der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (EG-WRRL) (Untersuchungsge-
biet s. Abb. 1) sowie die Schaffung von Retentionsraumen entlang der Lenne.

Die Lenne (WK-Nr. 08033 Lenne Oberlauf mit Mittellauf) ist als Schwerpunktgewas-
ser ausgewiesen und gilt als ein prioritar zu entwickelndes Gewasser der Prioritat 1.
Sie ist aullerdem Bestandteil des niedersachsischen Flieigewasserschutzsystems.
Die geplante MalRlnahme befindet sich aul3erhalb, jedoch direkt angrenzend an das
Landschaftsschutzgebiet ,Sollingvorland-Wesertal“ und das EU-Vogelschutzgebiet
,o0llingvorland®. Die Lenne ist aulRerdem als FFH-Gebiet ausgewiesen, wobei das
Gebiet vorrangig zur Verbesserung der Reprasentanz der Groppe in der Lenne aus-
gewahlt wurde (Nieders. Ministerium fur Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz
2018). Daruber hinaus ist die Lenne ein geschltztes Biotop nach § 30 BNatSchG
(GB4023/165 - Biotoptypen: FBH - Naturnaher Bach des Berg- und Hugellands mit
Schottersubstrat) (Landkreis Holzminden 2018) und ist als Naturschutzgebiet (NSG)
ausgewiesen. Fir die Lenne liegt ein Gewasserentwicklungsplan (GEPL) aus dem
Jahre 2015 vor. Demgemal sind im Vorhabensbereich einige Bereiche entlang der
Lenne in den Lebensraumtyp ,Auenwalder mit Erle, Esche, Weide“ (LRT 91EOQ) ein-
geordnet (Landkreis Holzminden 2017).

Derzeit bestehen Konflikte an der Lenne durch veranderte Gewasserstrukturen, be-
gradigte und verlegte Flussabschnitte sowie eine z. T. intensive Nutzung bis dicht an
das Gewasser heran.

Durch das geplante Vorhaben sollen eine Vielzahl von Malinahmen, die der eigendy-
namischen Entwicklung des Gewassers dienen, umgesetzt werden. Ziel ist es, mittel-
fristig Uber diese Initialmallinahmen eine Renaturierung der Lenne mit Reaktivierung
der Aue zur Schaffung von Retentionsraumen im besagten Abschnitt zu erreichen.

In diesem Rahmen soll auch die Hochwassersituation der Stadt Eschershausen
durch einen gezielten Aufstau und Ruckhalt verbessert werden. Die Stauanlagen
stellen jedoch im Sinne der Ziele der EG-WRRL keine Verschlechterung des Gewas-
serss Lenne dar.

Die geplanten MaRnahmen reichen von dem gezielten Einbau von Totholz als Stro-
mungslenker bis hin zu Bodenabtragungen (Entfernung von Verwallungen), Vorprofi-
lierungen und Anschluss an Altarmen.

Durch die Errichtung der Stauanlagen wird die Hydraulik der Lenne und die Uber-
schwemmungssituation beeinflusst.

Das Vorhaben kann gemal’ Anlage 2 UVPG als ein Vorhaben nach Ziffer 13.18.2 ,na-
turnaher Ausbau von Bachen, Graben, Rickhaltebecken und Teichen, kleinraumige
naturnahe Umgestaltungen, wie die Beseitigung von Bach- und Grabenverrohrungen,
Verlegung von Stral3enseitengraben in der bebauten Ortslage und ihre kleinraumige
Verrohrung, Umsetzung von Kiesbanken in Gewassern® eingestuft werden, bei dem
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eine ,Standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls* durchgefiihrt werden muss.

Die hier abzuarbeitende Vorprufung des Einzelfalls hat daher den Zweck, die Fest-
stellung der UVP-Pflicht zu prufen. Durch die geplanten Malknahmen ergeben sich
Veranderungen, deren Auswirkungen im Rahmen der standortbezogenen Vorprifung
der Umweltvertraglichkeit gem. § 7 UVPG gepruft werden.
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Standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls gemal § 7 (2) UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen bei Bedarf am
Ende der Tabelle
|:| NeubaumaRnahme
E RenaturierungsmaRnahme
1.1 | Flache des zu entfernenden Bodenmaterials ca. 3.800,00 m?
1.2 | Volumen des zu entfernenden Bodenmaterials | ca. 4.000,00 m3
1.3 | Volumen des abzulagernden Bodenmaterials ca. 4.000,00 m3
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem geschatzter Um-
Vorhaben auf? nein| ja |fang/ Erlauterungen
Zusatzliche Erlauterungen bei Bedarf am
Ende der Tabelle. |:| IZI
1.4 | Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das X
Vorhaben/prognostizierte Verkehrsbelastung
(DTV)
1.5 | Erhéhung der Larm- und Staubemissionen X
1.6 | Erhéhung der Schadstoffemissionen X
1.7 | Bodenverunreinigungen durch Ole, Fette 0.3. X Kdénnen durch ent-
Stoffe sprechende Mal3-
nahmen beim Bau
verhindert werden.
1.8 | Veranderungen des Grundwassers oder Ande- x | Laufverlangerung mit
rungen des Gewassers zusatzlicher Soh-
lerhhung mit einer
Auenentwicklung
dadurch verbesserte
Anbindung und star-
kende Funktion des
Gesamtgewassers
und Grundwasserkor-
pers.
1.9 | Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorha- X
bens (Anlage, Bau oder Betrieb), die erhebliche
nachhaltige Umweltauswirkungen hervorrufen
koénnen:
- Abwasser/Oberflachenentwasserung
- Abfall (z. B. belastete Boden/ Asphalte bei
Ausbaumalinahmen)
- Rohstoffbedarf
- besondere Probleme des Baugrundes (z.B.
Moorbdden)
- Abwicklung des Baubetriebes
- andere, und zwar: grenzuberschreitende
Auswirkungen
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1.10

Visuelle Veranderungen X

1.11

Klimatische Veranderungen

1.12

Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens,
die noch keiner Umweltvertraglichkeitsprifung
unterzogen worden sind (vgl. § 9 UVPG)?

1.13

Handelt es sich offensichtlich nicht um einen X
empfindlichen Standort?

Erlauterungen:

zu 1.8 - Veranderungen des Grundwassers oder Anderungen des Gewassers:

Durch die Renaturierung und Neuschaffung von Retentionsraum mit Beabsichtigung
der Laufverlangerung und zusatzlicher Sohlerhéhung, sowie der begrenzt zeitlichen
Ruckhaltung von Hochwasser erfolgt eine verbesserte Anbindung und Funktion des
Gesamtgewassers. Dabei werden keine negativen Auswirkungen auf das Grundwas-
ser erwartet. Die 6kologische Funktionsfahigkeit des Gewassers sowie die Funktion
zum Wasserruckhalt wird sich verbessern.

Keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten.

1.14

Gesamteinschatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter 1.1 bis 1.14 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Einschatzung des betroffenen Standortes erhebliche
nachteilige Auswirkungen ausgehen kdnnen.

Eine Betrachtung der nachfolgenden Punkte 2 und 3 ist entbehrlich, wenn die
Einschatzung zum Ergebnis kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine
nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kdnnen und es sich offensichtlich nicht
um einen empfindlichen Standort handelt.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen
Merkmale und der Wirkfaktoren des Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen
Standortes erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich aus-
geschlossen werden kdnnen, ist die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls unter
Einbeziehung der nachfolgenden Punkte 2 und 3 fortzufuhren.

Begrindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ver-
mutlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen:
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2 Standortbezogene Kriterien Art, Umfang, Gro-
Re

21 Nutzungen nein| ja
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammen- El |:|
hang mit den Merkmalen und Wirkfaktoren
des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fithren kénnen?

2.1.1 | Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Re- X RROP 2000: Vor-
gionalen Raumordnungsprogramm oder in der sorgegebiet fur Na-
Flachennutzungsplanung zu Nutzungen, die mit tur- und Landschaft,
dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B. Vorrang- Vorsorgegebiet flr
gebiete fir Landwirtschaft oder Erholung)? Erholung

FNP 2000: Uber-
schwemmungsge-
biet

2.1.2 | Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolke- X Keine
rungsdichte (insbesondere zentrale Orte und
Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Raumen
im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhduser, Alters- [ x Keine
heime, Kirchen, Schulen etc.)?

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir die Er- X Keine
holungsnutzung/den Fremdenverkehr?

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X Keine

2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Land- Keine
wirtschaft, Forstwirtschaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- und sonstige Sachguter? Keine

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Keine
Vorhaben einen gemeinsamen Einwirkungsbe-
reich haben und kumulierend wirken?

2.1.9 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: | x Keine
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien Art, GroRe Um-
fang der Betrof-
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, |nein| ja |[fenheit
die einen Schutzstatus besitzen? Wenn ja, |:| El
sind der Umfang und die Erheblichkeit der
Betroffenheit am Ende der Tabelle zu erlau-
tern. Insbesondere ist zu erlautern, ob eine
FFH-Vertraglichkeitspriifung gemaR § 34
BNatSchG erforderlich ist. In den Bundes-
landern sind die Schutzgebietskategorien
entsprechend den landesrechtlichen Rege-
lungen zu beriicksichtigen.

2.21 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder x | FFH-Gebiet ,Len-
Natura2000-Gebiete gemafn § 33 BNatSchG (es ne“, VSG V68
sind auch Beeintrachtigungen zu betrachten, die DE4022-431 Sol-
von aufden in das Gebiet hineinwirken kénnen. lingvorland (siehe

Erlauterungen)
Betroffenheit Teile
des LRT 91EO

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemal § 23 BNatSchG X Keine

2.2.3 | Nationalparke gemaf} § 24 BNatSchG X Keine

2.2.4 |Biospharenreservate gemal § 25 BNatSchG X Keine

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemaRi§ 26 X Keine
BNatSchG

2.2.6 | Naturparke gemal} § 27 BNatSchG Keine

2.2.7 | Naturdenkmale gemaR§ 28 BNatSchG Keine

2.2.8 | Geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § Keine
29 BNatSchG

2.2.9 |Besonders geschutzte Biotope gemal § 30 x | Fur die Abgra-
BNatSchG bungen werden

Teile der Biotop-
typen FBH, NRG,
NUB, NUS, WEB
und WWA teilwei-
se entfernt (siehe
Erlauterungen).

2.2.10 | Sonstige besonders geschlitzte Bereiche gemall [ x Keine
Naturschutzgesetz des Landes

2.2.11 | Biotope flr wildlebende Tiere und Pflanzen der x | Cottus gobio
besonders geschitzten Arten gemal § 7 Abs. 2 (siehe Erlaute-
Nr. 13 BNatSchG (sofern bekannt) rungen)

2.2.12 | Wasserschutzgebiete gemaf § 51 WHG Keine

2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete gemal Landeswasser- | x Keine
recht

2.2.14 | Uberschwemmungsgebiete geman § 76 WHG x |USG,Lenne‘

Flachen entlang

der Lenne (siehe

Erlauterungen)
2.2.15 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenk- X Keine

male, archdologische Interessengebiete
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2.2.16 | Schutzwald, Erholungswald gemaf § 12 und X Keine
13 Bundeswaldgesetz, Bannwald entsprechend
Landeswaldgesetz

2.2.17 | Naturwaldreservate X Keine

Erlauterungen:
Zu 2.2 .1 - Betroffenheit FFH-Gebiete/Natura 2000/LRT:

Der LRT 91EO0 ,,Auenwalder mit Erle, Esche und Weide“ des FFH-Gebiets hat eine
Gesamtflache von 48,35 ha. Durch das Vorhaben werden 200 m? tiber Abgrabungen,
Laufverlangerungen und -verlagerungen und Entnahme von Geholzen beeinflusst. Es
entstehen jedoch keine negativen Beeintrachtigungen, die erhebliche nachteilige Um-
weltauswirkungen hervorrufen. Die Flieigewasserbiozonose profitiert vom Vorhaben.

Das Vorhaben fuhrt daher in einem FFH-Gebiet zu einem geringen Flachenverlust
an dem prioritaren Lebensraumtyp LRT 91EO - ,,Auenwalder mit Erle, Esche und
Weide“. Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein Projekt i.S.d. § 10 Abs. 1 Nr. 11
BNatSchG. Vergleiche LAMBRECHT et al. 2004. Es ist geplant, in eine maximale Fla-
che von etwa 200 m? v.a. durch Initialmalinahmen in Hinblick auf die Eigendynamik
des Gewassers einzugreifen. Dies entspricht ca. 0,041 % der gesamten LRT-Flache.
Damit liegt der Flachenverlust deutlich unter den Grenzwerten (Schwellenwerten) der
relevanten Fachkonventionen. Nach LAMBRECHT et al. (2004, 2007) wird ein Fla-
chenverlust von mehr als 1 % bei dem hier vorliegenden LRT 6430 pauschal als er-
hebliche Beeintrachtigung eingeschatzt. Mit dem Vorhaben sind demnach bei einer
prozentual betroffenen FlachengréRe von 0,041 % keine wesentlichen Beeintrachti-
gungen des LRT verbunden.

Es ist daruber hinaus auch und vor allem zu berucksichtigen, dass die Renaturierung
ca. 7,6 ha neue Flachen als Entwicklungskorridor entlang der Lenne erschlossen wer-
den. Durch die Schaffung geeigneter Strukturen und der Erhéhung der Uberflutungs-
haufigkeit gewinnt der LRT 91EOQ an dieser Stelle das entnommene Stick Flache dazu.
.Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder sind weitraumig in Deutschland ver-
breitet. In der kontinentalen Region ist der Lebensraumtyp fast flachendeckend ver-
breitet. In der atlantischen Region kommt er bis auf die Kistenmarschen und
Teilbereiche der Ostfriesisch-Oldenburgischen Geest und Dimmer-Geestniederung
weit verbreitet vor. (...) Der Gesamt-Erhaltungszustand der Erlen-Eschen- und Weich-
holzauenwalder hat sich bis 2013 in ungunstig-schlecht verandert. Um eine Verbes-
serung des Gesamt-Erhaltungszustandes zu erreichen, sind vor allem bei den ,Spe-
zifischen Strukturen und Funktionen® substantielle Verbesserungen notig. (BfN) Im
FFH-Bericht 2013 (BFN/BMUB 2013) werden fur die nachhaltige Verbesserung des
Erhaltungszustandes der Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder Folgende Fak-
toren sind dabei besonders relevant:

— regelmaRige Uberflutung bzw. naturnahe hydrologische Standortsverhaltnisse

— lebensraumschonende Waldbewirtschaftung mit Belassen eines ausreichenden An-
teils an Alt- und Totholz oder stellenweise Nutzungsverzicht. Beide Faktoren werden
durch das Vorhaben der Reaktivierung von Auebereichen hinreichend berucksichtigt,
sodass der Lebensraum langfristig gestarkt wird und sich in seiner Flache vermutlich
ausdehnen kann.

Das Vorhaben beinhaltet die Durchfuhrung einer Renaturierungsmaflinahme, bei
der es darum geht, die Gewasserstruktur der Lenne nachhaltig zu verbessern und
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die Retentionswirkung im Untersuchungsgebiet zu starken. Dies ist ein formuliertes
Erhaltungsziel bezlglich des LRT 91EOQ. Es handelt sich hierbei konkret um die Ent-
wicklung und Revitalisierung des Flie3gewassers mittels einer Dynamisierung von
Uferzonen und durch Aktivierung von Aueraumen.

Das Vogelschutzgebiet wird zeitweise geringflgig durch Larmemissionen betroffen
sein. Als wertgebende Art des Vogelschutzgebietes ist der Rotmilan, der Uhu- und der
Neuntoter potenziell betroffen. Ein Vorkommen des Neuntoters im Vorhabensgebiet ist
nicht bekannt. Horststandorte von Uhu und Rotmilan in unmittelbarer Nahe sind eben-
falls nicht bekannt. Der Rotmilan kommt im Gebiet vor, das Vorhabensgebiet ist jedoch
ein sehr kleines Fragment eines sehr grol3en Rotmilanlebensraums und wird sich nicht
nachteilig auf die Population auswirken. Durch die Renaturierung wird mittelfristig eine
grolRe Artenvielfalt hervorrufen, die die Schutzgebiete aufwertet.

Es sind keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten.

Zu 2.2.9: Vorubergehender Flachenverlust nach § 30 BNatSchG besonders geschitz-
te Biotope

Das Vorhaben fuhrt in den nach § 30 BNatSchG besonders geschutzten Biotopen FBH
(Naturnaher Bach des Berg- und Higellandes mit Schottersubstrat), NRG (Rohrglanz-
gras-Landrohricht), NUB (Bach- und sonstige Uferstaudenflur), NUS (Hochstauden-
reiche Flussschotterufer), WEB (Erlen- und Eschen-Auwald schmaler Bachtaler) und
WWA (Weiden-Auwald der Flussufer) zwar zunachst zu einem (vortibergehenden) Fla-
chenverlust. Grundsatzlich kann aber Uber eine Befreiung bzw. eine behordliche Ein-
zelfallausnahme sowohl der § 30 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sowie der § 67 BNatSchG
durch geeignete CEF-MalRnahmen kompensiert werden, indem in der Umgebung be-
findliche Flachen im Kontext mit dem Vorhaben aufgewertet werden konnen. Alle be-
troffenen Biotoptypen profitieren grundsatzlich von dem geplanten Vorhaben, da sie
aufgrund ihrer Standortfaktoren und Habitataustattung auf die entsprechend durch das
Vorhaben hervorgerufenen verbesserten hydrologischen Verhaltnisse (z.B. Erhdhung
der Uberflutungsdauer) angewiesen sind. Die Verluste gehen zu Lasten von Biotop-
typen, die aufgrund der anthropogenen Veranderungen der Landschaft die kinstlich
veranderten Standorte eingenommen haben. Die in der Landschaft naturlicherweise
vorkommenden, typischen Biotope mit den darin vorkommenden Lebensgemeinschaf-
ten werden durch das Vorhaben nachhaltig gestarkt und verbessert. Der Flachenanteil
der hier naturlicherweise vorkommenden Biotoptypen wird sich bei geeigneter Ent-
wicklung stark erhohen. ,Fur die Erteilung der Ausnahme nach Alternative 1 ist der
Nachweis zu fuhren, dass die Zerstorung oder Beeintrachtigung des betreffenden Bi-
otops ausgeglichen wird. Erforderlich ist die Herstellung eines gleichartigen Biotops,
d.h. eines Biotops, der in den standoértlichen Gegebenheiten und der Flachenausdeh-
nung mit dem zerstorten oder beeintrachtigten Biotop im Wesentlichen Ubereinstimmt.
Es muss wahrscheinlich sein, dass sich in absehbarer Zeit unter einem eigenverant-
wortlichen Zutun des Verursachers ein etwa gleichwertiger Biotop entwickeln kann.”
(VGH Mannheim, NuR 1999, 385). In Bezug auf die hier vorgefunden Biotoptypen ist
es sehr realistisch, die oben zitierten Voraussetzungen zu erflllen. Ausgeglichen ist
eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Natur-
haushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind (§ 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG).
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Diese Ausgleichbarkeit kann grundsatzlich Uber eine Befreiung erreicht werden.

Es sind keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten.

Zu 2.2.11: Biotope fur wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders geschutzten
Arten gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG (sofern bekannt)

Das Gebiet wurde vorrangig zum FFH-Gebiet ausgewiesen zur Verbesserung der Re-
prasentanz der Muhlkoppe (,Coftus gobio®, Art Anhang Il FFH-RL) im Naturraum D36
~Weser- und Weser-Leine-Bergland.®.

Als rheophile Fischart bevorzugt die Koppe schnell flieRende Gewasserstrecken in
sauberen, sommerkalten und sauerstoffreichen Bachen mit hoher Strukturvielfalt und
kiesigem, steinigen Substrat. Die Muhlkoppe besitzt keine Schwimmblase, daher
sind auch kleine Absturze von 15 bis 20 cm fur sie uniberwindbar. Sie ist daher ins-
besondere auf durchgangige FlieRgewasser angewiesen (LAVES 2011).

Das Vorhaben umfasst Mal3nahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur, da-
von profitiert die MUhlkoppe im Allgemeinen. Werden Baumalinahmen im Gewasser
notwendig, kann der Schutz der Art Uber eine Elektrobefischung gewahrleistet wer-
den. Die Beeintrachtigungen durch Schallemissionen sowie Tribung des Gewassers
werden aber nur temporar vorhanden sein und sich nach Umsetzung des Vorhabens
verbessern und langfristig hdherwertig entwickeln.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwar-
ten.

Zu 2.2.14: Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG

Das Vorhaben findet im Uberschwemmungsgebiet ,Lenne“ statt. Der Wasserriickhalt
wird durch die zu erwartende Laufverlangerung und die durch Initialmalnahmen her-
vorgerufene Erhéhung der Uberflutungshéaufigkeit sowie der Ansiedelung von Auwald
gestarkt. Durch die Errichtung von Stauanlagen wird ein temporarer Ruckhalt, der eine
Abschwachung der Hochwasserwelle der Stadt Eschershausen hervorruft, erwartet.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwar-
ten.
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23

Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskrite-
rien)

Koénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des
Vorhabens aufgrund der Qualitéat der betrof-
fenen Schutzgiiter zu erheblichen nachteili-
gen Umweltauswirkungen fiihren?

Bei Betroffenheit gegebenenfalls zusatzlich
am Ende der Tabelle erlautern.

nein

ja

Art, GroRe Umfang
der Betroffenheit

2.3.1

Lebensraume mit besonderer Bedeutung fir
Pflanzen oder Tiere (soweit bekannt auch die
Lebensraume/Vorkommen streng geschuitzter
Arteni. S. von § 19 Abs. 3i. V. m. § 10 Abs. 2
Ziff. 11 BNatSchG)

232

Boden mit besonderen Funktionen fir den Na-
turhaushalt (z.B. Béden mit besonderen Stand-
orteigenschaften, mit kultur-/naturhistorischer
Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

233

Oberflachengewasser mit besonderer Bedeu-
tung

Schwerpunktge-
wasser, Prioritat 1

234

Natiirliche Uberschwemmungsgebiete

2.3.5

Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6

Fir das Landschaftsbild bedeutende Landschaf-
ten oder Landschaftsteile

237

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung
(Kaltluftentstehungsgebiete, Frischluftbahnen)
oder besonderer Empfindlichkeit (Belastungsge-
biete mit kritischer Vorbelastung)

23.8

Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Na-
turschutz, z.B.:

- Gebiete, die als Naturschutzgrol3projekte des
Bundes gefordert werden

- unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach
,,Ramsar Konvention®

- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B.
Gewasserschutzprogramm, Auenschutzpro-
gramm)

- landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fur
Flora oder Fauna wertvolle Flachen, avifauni-
stisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen
- sonstige

Brutvogel - wert-
volle Bereiche
2010, Sonderbe-
wertung als Grol3-
vogellebensraum

Vorkommen des
Luchses 2014
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2.4 Umweltqualitatsnormen Art, Umfang der
nein | ja [Betroffenheit
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in
denen nationale oder europaisch festgelegte El |:|
Umweltqualitatsnormen bereits erreicht oder
Uberschritten sind? Falls betroffen, bitte unten
naher erlautern.

Erlauterungen:

Zu 2.3.1: Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere (soweit
bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng geschutzter Arten i. S. von § 19
Abs. 3i. V. m. § 10 Abs. 2 Ziff. 11 BNatSchG)

Vergleiche Erlauterungen zu 2.2.11.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwar-
ten.

Zu 2.3.3: Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung

Die Lenne (WK-Nr. 08033 Lenne Oberlauf mit Mittellauf) ist als Schwerpunktgewas-
ser ausgewiesen und gilt als ein prioritar zu entwickelndes Gewasser der Prioritat 1.
Sie ist aulRerdem Bestandteil des niedersachsischen Flieigewasserschutzsystems.
Sie gilt damit als prioritar zu entwickelndes Gewasser im Sinne der EG-WRRL. Das
Vorhaben entspricht den Zielen der EG-WRRL und ruft eine positive Veranderung
der Gewasserentwicklung im Sinne der EG-WRRL hervor. Die Fliel3gewasserbiozo-
nose profitiert vom Vorhaben.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwar-
ten.

Zu 2.3.8: Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz

Die Flachen am ersten Renaturierungsabschnitt der Lenne sind vom NLKWN im Jahr
2010 als wertvolle Bereiche fur Brutvogel, insbesondere als Groldvogellebensraum
eingestuft.

Horststandorte von Uhu und Rotmilan in unmittelbarer Nahe sind nicht bekannt. Der
Rotmilan kommt im Gebiet vor, das Vorhabensgebiet ist jedoch ein sehr kleines Frag-
ment eines sehr grolen Rotmilanlebensraums und wird sich nicht nachteilig auf die
Population auswirken. Ein Uhuvorkommen in unmittelbarer Nahe ist nicht bekannt.
Durch die Renaturierung wird mittelfristig eine grofde Artenvielfalt hervorrufen, die die
Schutzgebiete aufwertet.

Eine mogliche Storung einzelner Individuen sowie die Kompensation der Flachen
wird nicht zu einer Gefahrdung der lokalen Population fuhren. Eine Verletzung der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG ist nicht zu erwarten.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwar-
ten.
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Uberschlédgige Beschreibung

der méglichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen auf Grundla-
ge der Merkmale des Vorhabens

und des Standortes

nein

ja

Beurteilung der Erheblich-
keit der Auswirkungen auf
die Umwelt unter Verwen-
dung der Kriterien AusmaR,
grenziiberschreitender Cha-
rakter, Schwere und Kom-
plexitiat, Dauer, Haufigkeit,
Reversibilitat

3.1
Boden

Beeintrachtigung der Bodenfunk-
tionen

Wahrend der Bauumsetzung
wird 3.800,00 m? Boden zer-
stoért und entfernt. Der Boden
im Entwicklungskorridor des
Vorhabens (Gesamtflache ca.
7,6 ha) wird durch Nutzungs-
aufgabe bzw. Extensivierung
héherwertig.Natlrliche Boden-
funktionen werden reaktiviert.
Keine erheblich nachtei-
ligen Auswirkungen auf
die Umwelt zu erwarten.

3.2
Wasser

Auf den Wasserhaushalt sind
positive Auswirkungen durch
die Laufverlangerung, Sohlan-
hebung, Erhéhung der Uberflu-
tungsdauer und die Auenent-
wicklung zu erwarten.

Keine erheblich nachtei-
ligen Auswirkungen auf
die Umwelt zu erwarten.

3.3
Tiere

Geringfugige Auswirkung
(baubedingt und anlagenbe-
dingt) in Teilbereichen
zu erwarten. Die zu
erwartenden geringfugigen
Beeintrachtigungen durch die
InitialmalRnahmen und die
Uberflutung der Flachen sind
aufgrund der grundsatzlichen
Verbesserung als kompensier-
bar zu betrachten.

Keine erheblich nachtei-
ligen Auswirkungen auf
die Umwelt zu erwarten.
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34 - X Keine erheblich nachtei-
Pflan- ligen Auswirkungen auf
zen die Umwelt zu erwarten.
35 - X Keine erheblich nachtei-
Luft/ ligen Auswirkungen auf
Klima die Umwelt zu erwarten.
3.6 - X Keine erheblich nachtei-
Land- ligen Auswirkungen auf
schaft die Umwelt zu erwarten.
3.7 - X Keine erheblich nachtei-
Kultur-/ ligen Auswirkungen auf
Sach- die Umwelt zu erwarten.
gliter
3.8 - X Uber die vorliegende Hydraulik
Mensch wird das Verschlechterungs-
verbot des Hochwasserschut-
zes der Einzelbebauung im
Vorhabensgebiet garantiert.
Keine erheblich nachtei-
ligen Auswirkungen auf
die Umwelt zu erwarten.
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Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens
Besteht die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen nach § 7 Abs. 2 UVPG / § 5 Abs. 1 NUVPG auf die
Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden. Die-
se Gesamteinschatzung kann vorbereitet werden. Die Entschei-
dung trifft grundsatzlich die Genehmigungsbehorde.

Die Begriindung enthilt die Einschatzung der Erheblichkeit még-
licher Auswirkungen und erlautert warum keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen nach § 7 Abs. 2 UVPG / § 5 Abs. 1
NUVPG zu erwarten sind.

nein

ja

Zusammenfassung/Gesamteinschatzung erhebliche Umweltauswir-
kungen:

Insgesamt sind schwere und komplexe Auswirkungen, die eine Erheblich-
keit nach § 7 Abs. 2 UVPG der zu erwartenden Beeintrachtigungen nach
sich ziehen wrden, nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigungen der Arten- und Biotopausstattung des Vorha-
bensgebiet der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder des Land-
schaftsbildes i.S. der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung des § 7
Abs. 2 nach § 5 Niedersachsisches Ausfiihrungsgesetz zum § 14 Bundes-
naturschutzgesetz. (NAGBNatSchG) sowie artenschutzrechtliche Belange
kénnen nicht ausgeschlossen werden, diese kdnnen jedoch Uber eine
landschaftspflegerische Begleitplanung kompensiert werden.

In Bezug auf die hier vorgefunden geschitzten Lebensraumtypen und de-
ren Arteninventar ist es realistisch, die durch die Initialma3nahmen leicht
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise
wiederherzustellen bzw. einen qualitativ hochwertigeren Flusslauf mit ent-
sprechend wertvoller Biotop- und Lebensraumausstattung zu schaffen.
Uber die im Folgenden genannten Prifinstrumente - Landschaftspflege-
rischer Begleitplan (LBP), FFH-Verraglichkeitsprufung (FFH-VP, § 34 Abs
1 u. 2 BNatSchG), kann untersucht und nachgewiesen, sowie Losungen
erarbeitet werden, dass keine erheblich nachteiligen Auswirkungen auf
die Umwelt zu erwarten sind. Die Beeintrachtigungen auf das FFH-Gebiet
liegen unter dem zulassigen Schwellenwert von 1 % , so dass keine nach-
teiligen erheblichen Umweltauswirkungen, die eine Erheblichkeit nach §

7 Abs. 2 UVPG ausldsen, zu erwarten sind. Bisherige, zum Teil intensiv
genutzte Acker- und Wiesenflachen werden sich zu hochwertigen Lebens-
raumen entwickeln.

Die vorstehende Ubersicht verdeutlicht, dass keine Erheblichkeit von Be-
eintrachtigungen nach § 7 Abs. 2 UVPG auf die Umwelt zu erwarten ist.

Nach Auffassung des Verfassers wird die Durchfuhrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung keinen zusatzlichen Erkenntnisgewinn.

Daher wird die Notwendigkeit einer UVP deshalb im vorliegenden Fall fir
entbehrlich gehalten.

(durch zustandige Behorde)

UVP erforderlich? (ja / nein):
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